Otvoreny list mestskym a obecnym zastupitel'stvam na
Pohroni.

Chceli by sme pripomenut’, ze k planovanej vystavbe MVE v katastri obci a
miest by sa mali predovsetkym vyjadrit’ jej obyvatelia na verejnom
zhromazdeni a nie len vedenie miest a obci.

Dovolujeme si Vas preto poziadat aby ku kazdému takémuto zameru bola zvolena
verejna diskusia a umoznené vyjadrenia sa kazdého obyvatela k predmetnému zameru.
Je potrebné aby obyvatelia boli dostatocne a pravdivo informovani (je to zo zakona 24/2006
a Aarhuskym dohovorom dana povinnost) a aby v dotknutych obciach (mestach) prebehla verejna
diskusia na tému, Ci je vo verejnom zaujme aj obyvatelov tu Zijucich vystavba sukromnej MVE na
Hrone a to eSte predtym ako bude vydané stanovisko k predmetnému zameru.

Je naozaj tazké chapat ked v €ase zavadzania su€astnych uUspornych opatreni, zniZovania platieb
Statu do miest aobci, zniZovania prijmov z podielovych dani a zvy3ovania dani a cien tovarov
a sluzieb pre obyvatelov, vlada SR a jej ministerstva podporuju a dotuju (milionmi EUR) prave takéto
projekty a nie také, ktoré by nasStartovali rozvoj regidnov, zvysili zamestnanost a Zivotnu urover fudi.
Projekty,ktoré by zabezpedili zlepSenie a trvall udrzatefnost’ Zivotného prostredia a nie ho devastovali.

Moznost ovplyviiovania rozhodnutia nedofinancovanych obci zo strany investorov prisflubom réznych
stimulov - ako lacnejSia elektricka energia pre obyvatelov C¢&ibuduce investicie, su nadmieru
neseridznym konanim, konciacich vacésinou len pri sluboch bez realneho zahrnutia do planov
stavebného zameru a aj ich realizacie po schvaleni predmetného zameru.

Ak vsak jednotliva obec (mesto) ako obstaravatel zameru predklada strategicky dokument
zmien a doplinkov svojho tzemného planu a suhlasi a presadzuje zamer vybudovat’ na svojom
uzemi MVE ako proklamovany ,,ekologicky Cisty zdroj“ mala by prednostne vyuzivat’ elektricku
energiu vyrobenu v tomto zariadeni na energetické potreby svojho regiéonu a teda podla toho aj
upravit’ spotrebitel'ské ceny pre svojich obyvatelov — v sulade s vykupnymi cenami elektrickej
energie vyrobenej v tychto zariadeniach.

Je nutné taktiez polozit’ si otazku, €i je vo verejnom zaujme vystavba MVE
a ¢o za prinos to bude znamenat’ aj pre vasu obec (mesto) a jej obyvatelov
na mnohé desiatky rokov .

Budu snad’ obyvatelia obci kde tato elektrarefi ma byt postavena participovat podielom na zisku
z predanej elektrickej energie, alebo z podielovych dani ? Asi nie, lebo investor zrejme nebude chciet
zmenit zvacSa Bratislavské sidlo svojej firmy.

Aky prinos bude mat tato niekolko miliénova investicia v obci pre obyvatelov, pre jej rozvoj, tvorbu
pracovnych miest, hodnotu pozemkov v blizkosti VE, rozvoj turistického ruchu, pre zatraktivnenie



krajinnych a prirodnych hodnét, pre ZivoCiSstvo a ryby Zijuce v tejto rieke a pre celé Zivotné prostredie
po dobu 50-tich rokov vlastnictva tohoto Uzemia a objektov VE jej majitefom?

Komu ostane tato environmentalna zataz ked sa uz nebude oplacat elektrareri prevadzkovat ?

Ak v suCasnosti Statom dotované vykupné ceny elektriny vyrobenej v tychto zariadeniach budu
rovnaké — trzné, teda skoro dvakrat nizSie ako v suasnosti a poplatky za uzivanie vody, z dovodu jej
nedostatku, niekofkonasobne vy3sie?

Ako tato priecna bariéra v toku ajeho zahradzovanie ovplyvni prietokové pomery rieky v Case
povodriovych vodnych stavov.
Alebo tato prie€na hat’ a vypustané mnohé dalSie proti pradu budu prave jej pric¢inou ?

Ako ovplyvni vybudovanie hradzi pozdiz toku v dizke spravidla obvikle viac ako 1km a vyske
zvacsa nad 3,5m (pri korune hradzi) moznost povodriového prietoku vody z inundaéného Uzemia spat
do koryta a hlavne tiez kadial naprojektuje investor, Ze tieto vody budu naspat prudit do koryta rieky.
Alebo toto vSetko vyvola naklady z dovodu ochrany majetku obyvatelov na Ukor $tatu?

Ako ovplyvni prechod Fadovych kryh vzimnom obdobi ato aj vplyvom ich uvolfiovania zo
zamrznutej stojatej vody v hatiach proti prudu - ako sa to stalo aj pred dvoma rokmi na strednom toku
Hrona uvolnenim fadovych kryh z hati VE Zvolen, &o pocitili obyvatelia mnohych obci po prude rieky.
A ¢o bude potom ak sa naplnia plany nasich sukromnych investorov a tieto hate budu v kazdej obci
(zvéésa v intravilanoch) a vzdialené od seba mnohokrat len 3km? Len v okrese Ziar nad Hronom na
useku 21km medzi Zvolenom — Ziar na Hrone mé byt postavenych 6 prie¢nych hati a zdrzi MVE.

Aky vplyv na spodné vody bude mat zdvyhnutie hladiny, v mnohych pripadoch az 5m, nad okolity
terén nad hatou a tiez jej znizenie o niekolko metrov pod fiou?

O tom Ze dbjde k destabilizacii spodnych véd a k ich zvySeniu nie je asi potrebné polemizovat. Skuste
sa informovat na obciach, ktoré tieto problémy s MVE na rieke Hron uZ niekolko rokov maju (Sarovce,
Horna Sec..) a to hlavne aj s podmacani pozemkov, zahrad a zaplavovanim pivnic rodinnych domov
v okoli hati zapri¢inenych destabilizaciou a zvySenim hladiny spodnych véd.

Teraz to vSak uz nikoho nezaujima (ani majitela elektrarni ani poistovne).

Je potrebné zvazit' vsetky pozitivhe inegativhe désledky na zivotné prostredie azdravie
obyvatelov hlavne ak tieto hate a zdrze MVE maju byt postavené na uzemiach so znecistenymi
spodnymi vodami a pédou.

Podobne ako su zamery vybudovat takéto hate na Hrone vo Vlkanovej (5 stupef znedlistenia
spodnych véd a pddy po sov.armade),

alebo v meste Ziar nad Hronom v lokalite so znegistenymi spodnymi vodami a pédou (presahujtcimi 5
stupefi znecistenia) a moznosti ovplyvnenia zdvyhnutim spodnych vod rozsiahlej priemyselnej
aglomeracie a skladky odpadu z bauxitu po predoslej vyrobe hlinika.

Zvazte Ci tiez odsuhlasite umiestnenie takychto stavieb MVE na rieke Hron vo svojich obciach
(mestach) v miestach zmieSavacich zon vypustanych odpadovych véd do rieky, kde by dochadzalo
k nedostacnému rozptylu znecistenia a usadzania sa tychto odpadov a k ich prienikom do spodnych
vod a pody — ako je aj zamer vybudovat prie¢nu hat MVE v Salkovej kde déjde k usadzovaniu sa
odpadovych vod predovsetkym z nedalekej Biotiky Slovenska Lup&a a tiez naozaj neuveritelne znie
tiez obhajoba asuhlas MZP (a uradnikov jeho rezortu - OUZP Levice a KUZP Nitra) pre zédmer
vybudovania hate MVE pod VN Velké Kozmdlovce v zmieSavacej zéne len 1200m pod vyustenim
odpadovych triciovych véd zjadrovej elektrarne Mochovce (v dvojnasobnom objeme po dostavani
MQO3,4) a odpadovych vod mesta Timace i celej prifahlej aglomeracie.

Takéto plany sa 'ahko robia z Bratislavy, ale ludia tu budu Zit a zn43at’ vSetky negativne dosledky.
A tiez vSak tesit sa z pozitivnych, Ze snad tie plastové a iné odpady plavajuce riekou Hron sa zachytia
na hati povyse a niekto ich aj zlikviduje (alebo sa len vyhodia na luku vedla hradze ¢i pustia susedovi
do hradze ponize).



Naozaj nechapeme postoj kompetentnych v niektorych obciach a mestach

ked vo vacsSine pripadov ani nepozZaduju posudzovanie predmetnej stavby podla zakona
a dosledného zvazenia vplyvov tejto stavby na Zivotné prostredie a tiez rizik vzniklych prehradenim
koryta rieky Hron prie€nou hatou pre ich obyvatelov

Nechapeme volenych zastupcov, ktori sa spravaju k obyvatelom svojich obci odmietavo k pomoci pri
ochrane ich majetku a majetku obecného nakolko MVE iste nie je verejnoprospesna stavba
a nedotknutefnost sukromného majetku je dana ustavou SR.

Nechapeme vedenia obci a miest ktoré, podla poZiadaviek takzvanych investorov zameru vystavby
malych vodnych elektrarni, bez problémov urychlene schvalfuju dodatky (k vystavbe MVE) ku
schvélenym Uzemnym a to aj bez désledného zvazenia dosledkov.

Zatial’ ani jeden zo zamerov MVE na rieke Hron vSak nebol posudzovany
vzhl'adom na planovanu vystavbu niekolkych desiatok d’alSich hati a
tym ovplyvnenia ekolégie celého rie€neho ekosystému.

Nebol a nebude zrejme posudzovany ani z hfadiska zamfzania tychto zdrzi a nasledného uvolfiovania
l[adov atiez nie zhladiska synergického efektu vypustania jednotlivych zdrzi atym znasobenia
prietokov v ¢ase povodfiovych stavov, ¢o sa v buducnosti s nezmenSenou intenzitou bude diat' aj
vzhladom na ich planované mnozZstvo.

O uplnom zaniku vodnej turistiky a zaniku reproduk&nej schopnosti rybarskych revirov 2z dbvodu
uplného znemoznia migradnych ciest rybich spolo€enstiev ainych vodnych Zivo&ichov, uz ani
nehovorime.

Na podobne tak zatraktivnené Zivotné prostredie a celospoloensky prinos prevadzkovanej MVE je
mozné sa ist pozriet aj do mesta Zvolen, na podobnu pred dokonéenim MVE do Hronskej Dubravy
a mnohé dalSie.

Pri verejnom prejednavani zameru Investori ¢asto apeluju na uvedomelost obCanov a argumentuju
nutnostou zvySenia energetickej sebestacnosti SR a splnenia zavazkov na vyuzivanie OZE,
budovanim MVE na zaklade navrhu koncepcie vyuZitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov
SR (NKVHEPVT).

NKVHEPVT je v8ak paradoxne navrh MZP a nie je zavazny material pre UPD, nakolko este nie je
v zdkonnej forme vzhladom na kontraverznost a zameranie sa len na maximalne vyuZitie rieky na
vyrobu elektrickej energie, bez ohladu na Zivotné prostredie a asto aj znemozZnenie rozvoja inych
aktivit spojenych s tak jedine€nou a eSte v mnohych podobach zachovanou prirodou na Pohroni.

Pri posudzovani a schvalovani stavebnych zamerov MVE akoby obvodni a krajski uradnici
Ministerstva zivotného prostredia SR zabudali ze tento navrh NKVHEPVT je v priamom rozpore
s prijatou Ramcovou smernicou o vodach RSV, schvalenou viadou SR v januari 2004
a legislativou EU — WFD 2000/60/EC .

Akosi zamerne sa riadia a odvolavaju na stratégiu o energetickej bezpecnosti, obnovitelnych
zdrojoch a nie na zakony z hladiska ich kompetencii a to st zakon o ochrane prirody a zakon o
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie 24/2006Z.z. v ¢etne zakonnych a paragrafovych
zneni RSV - Vodny zakon.



Vystavba tak velkého poétu MVE je nevyhnutna a je v celospoloéenskom
zaujme ?

Po dostaveni JEMO (ak neuvazujeme s planovanou vystavbou novych blokov JEBO z
navrhovanym zvySenim vykonu JEMO a tiez s prave schvalenou vystavbou novych blokov v jadrovej
elektrarni Jaslovské Bohunice), bude pokrytd spotreba elektrickej energie v SR na min.120%, ¢o
znamena Ze SR sa opat stane vyvozcom elektrickej energie . UZ v suCasnosti sa z celkového
mnoZstva vyrobenej elektrickej energie vyrdba 16,6% z obnovitefnych zdrojov — v postavenych
a prevadzkovanych vodnych elektrarfiach. .

Pre planované obdobie do roku 2015 by mali malé vodné elektrarne (s predpokladanym
inStalovanym vykonom 82MW) svojim vyuzitelnym energetickym potenciadlom predstavovat’
3,38% z celkového nového planovaného vyuzitelného potencialu obnovitelnych zdrojov
energie 2421MW ? — su to vSak len inStalované a nie redlne dosiahnutelné parametre.

Z toho podiel realne vyuzitého energetického potencialu celej planovanej sustavy MVE na rieke
Hron bude tvorit’ menej ako 1% .

(Napriklad MVE Hronska Dubrava s inStalovanym vykonom 1,2MW bude predstavovat 0,05%).

Na rieke Hron, vo svojom navrhu TVHEPVT Slovenska planovalo Ministerstvo Zivotného prostredia
v najblizSich rokoch podporit’ vystavbu vyse 30-tych dalSich prieénych hati a zdrzi MVE, spojenych
pravdaZze s naslednymi rozsiahlymi regulaciami a Upravami koryta, brehov rieky a vyrubom brehovych
porastov .

Ak by sa v8ak zrealizovali plany MZP podla tohto navrhu a podla poZziadaviek len nedavno viadou
schvalovaného Generelu energetického vyuzitia vybranych tokov, doslo by aj na dalSich tokoch
nadregionalneho vyznamu Kk rozsiahlej a nemennej devastacii rie€nych ekosystémov a Zivotného
prostredia podobne ako za byvalého rezimu.

Podobny plan ako MZP predstavilo aj sti&astné Ministerstvo hospodarstva a vystavby SR vo svojom
Narodnom ak&énom plane pre energiu z obnovitelnych zdrojov Slovenskej republiky, kde v cieloch
svojej tzv. Narodnej politiky v oblasti energie z OZ sa okrem iného uvadza :

.Klimatické zmeny maju dopad aj na intenzitu zraZzkovej ¢innosti, ktorej dosledkom su povodne.
Preventivnym opatrenim pred povodhami je budovanie vodnych elektrarni, ktoré su zosuladené
s planmi na protipovodiovu ochranu a preto aj vyuZzitie zostavajuceho hydroenergetického potencialu
je prioritou®.

Naozaj uz aj laik musi nad touto demagoégiou krutit’ hlavou — proti povodniam ideme stavat’ na
tokoch prieéne hate, ako vyplyva z planov MZP a ministerstva hospodarstva a vystavby.

Naplnenie tychto planov s velkou pravdepodobnostou by viedlo k uplnej likvidacii
biologickych a krajinarskych funkcii vaésiny nasich najvacsich riek a tokov.

Rozhodnite sa v€as a spravne.

Je preto len na nas obyvatelia miest a obci na Pohroni, €i povazujete celospolo¢ensky
prinos z vyrobenej elektrickej energie pre vas za vacsi, ako celospoloé¢ensky prinos zo
zachovania jedineénych prirodnych hodnét a prostredia v ktorom zijete, budete zit,
zlepsSovat’ ho a chranit’ aj pre d’alSie generacie .

Je nesporné, ze hospodarske, ekologické, krajinotvorné, prirodno-ochranarske a
rekrea€no-turistické hodnoty Pohronia s jedineénym prirodzenym tokom rieky Hron
a prifahlym Gzemim, predstavuju z celospolo¢enského hladiska hodnoty, ktoré
mnohonasobne prevysuju prinos z jej hydroenergetického vyuzitia.

Ato uz nehovorime o nasobne vacésich celospoloéenskych aekonomickych
prinosoch, ak by Slovenska vlada a jej ministerstva, podporila projekty prave na znovu
obnovenie biodiverzity a projekty revitalizacie aj rieky Hron tak, ako sa Slovenska



republika zakonne zaviazala splnit’ tieto poziadavky prijatim smernice WFD 2000/60/ES
Europskeho parlamentu a Rady vo svojej Ramcovej smernici o vodach RSV - zakona
€.364/2004 /Vodny zakon/ a v pristupovych rokovaniach pri vstupe SR do EU.

Preto prosime ddékladne zvazte svoje stanovisko.
Verime vsak, ze sa rozhodnete spravne a v zaujme obyvatel'ov vasich miest,
obci a celého Slovenska !

OZ Hron pre slobodné rieky
Admin.



