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1. UVOD

Ichtyologicky prieskum stredného toku Hrona v intravilane mesta Ziar nad Hronom bol vykonany
v septembri roku 2008 v spolupraci Slovenského rybarskeho zvizu — Rada Zilina, MO SRZ Ziar nad
Hronom a Slovenskou agenturou zivotného prostredia v Banskej Bystrici na zéklade objednavky
Slovenskych elektrarni, a.s. Hrani¢na 12, 827 36 Bratislava.

Prieskum bol realizovany v savislosti s planovanou vystavbou vodného diela Ziar nad Hronom na
riecke Hron, ktorého sGcastou je mald vodna elektrarei (MVE Ziar nad Hronom). Vysledky
ichtyologického prieskumu budi sucastou ,,Monitorovania povrchovych tokov* pre implementaciu RSV.
Zaroven budu relevantnym podkladom pre vydanie odborného stanoviska zo strany uzivatel'a dotknutého
rybarskeho reviru a sucasne aj pre prislusné spravne organy, ktoré buda rozhodovat’ o umiestneni stavby
a nasledne povoleni stavby. Sprava sluzi pre postidenie umiestnenia navrhovanej stavby, jej vplyvu na
vodny ekosystém a rybarske hospodarenie na dotknutom rybarskom reviri, v procesnosti EIA. Cielom
prieskumu bolo zistit' aktudlne idaje o ichtyofaune daného useku rieky, ktory zatial’ nie je priamo
ovplyviiovany takymito hydroenergetickymi stavbami. Ichtyologicky prieskum bol zamerany na zistenie
druhového zlozZenia ichtyofauny a niektoré kvantitativne ukazovatele.

2. CHARAKTERISTIKA TOKU

Rieka Hron prameni pod Kralovou hol'ou v Nizkych Tatrach a usti do Dunaja pod Stirovom. Jej
povodie zahfiia spolu 6 565 km vodnych tokov (zdroj SVP, §. p., 2005), dizka hlavného toku je 284 km.
Napriek svojej geografickej polohe a horskému prirodnému prostrediu nema povodie Hrona
vyznamnejSie zasoby ani povrchovych, ani podzemnych véd. Dovodom st jeho morfologické pomery,
ktoré poméhaji rychlemu odtoku povrchovych vod a tiez maly pocet véacSich vodnych nadrzi
(PORUBSKY, 1991).

Geomorfologicky sa tizemie povodia rieky Hron ¢leni na Cast’ nizinnt (Podunajska nizina) a Cast’
horska, s vnutrohorskymi kotlinami (Ziarska, Zvolenska a Horehronské podolie). Vychadzajuc z
geomorfologického charakteru povodia, najvacsi sklon maju pritoky Hrona z horskych strani na pevnom
podlozi krystalinika alebo vulkanickych hornin, kde sa zarezavaju ako bystriny do tzkych dolin, alebo
maju charakter krasovych vod na véapencoch a dolomitoch. Na dne kotlin, prevazne s pahorkatinnym
povrchom, kde je oproti stranam mensi sklon, toky uz Ciastotne meandruji a usadzuju materiadl. V
Horehronskom podoli mé rieka Hron sklon 7,6 %o, pricom vytvara inunda¢nua nivu so Sirkou 50 - 150 m.
Pre porovnanie, vo Zvolenskej a Ziarskej kotline v ramci ktorej sa nachadza aj zaujmova oblast’
predmetného ichtyologického prieskumu je sklon toku 1,6 %o, v Podunajskej niZine asi 0,9 %o. Kym nad
Breznom je kapacita profilu toku nedostatocna a vel'ké vody sa vylievaju z brehov (i ked nespdsobuju
vitsie §kody), v Brezne je Hron upraveny v dizke 4 km na kapacitu 250 m’s-', v Podbrezovej ma
kapacitu asi 150 m’.s-' a v Banskej Bystrici na upravenej trase asi 450 m’.s-'. Podla ro¢ného chodu
prietokov patri povodie rieky v Horehronskom podoli a pril'ahlych pohoriach do stredohorskej oblasti.
Znamena to, ze najvacsie prietoky sa tu vyskytuji v marci az aprili pri maxime zrazok v juli a najmensie
prietoky koncom zimy vo februari, ked’ st aj minimalne zrazky, ale aj najmensie teploty, ktoré mrazom
viazu vody vo forme l'adu.

Vychadzajlic zo zamerania ichtyologického prieskumu a nasledne vykonanej terénnej obhliadky
rieky, bola vytipovand len jedna lokalita, situovana na hlavnom toku Hrona. Odberny profil bol zvoleny
tak, aby v iom boli zastupené vSetky typy mezohabitatov (perejovité Useky, tiSiny a pod.) charakteristické
pre dany biotop. Lokalita sa nachddza cca 900 m pod cestnym mostom Statnej cesty smer Prievidza a cca
500 m nad lavkou pre pesich. Cely usek rieky Hron pretekajiici intravilAnom mesta Ziar nad Hronom
vratane lokality, kde sa planuje umiestnenie vodného diela s MVE je regulovany (mapa ¢. 1 v ramci
prilohy). Ked'Ze sa jedna o start regulaciu brehov, zatrdvnené koryto Hrona posobi s€asti prirodnym
charakterom. Odberné miesto sa vyznacovalo dnovym substratom tvorenym najmi Strkom a kameiimi,
miestami s ndnosmi piesku, ilu a opadaného listia, brehovy porast sa v tomto Useku nevyskytuje, s
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vynimkou niekol’kych vitb, ktoré nespdsobuju prakticky ziadne zatienenie toku (max. 5 %). Presnd
lokalizacia prelovovaného useku je uvedend v tabulke €. 1. Lokalita stanovend pre ucel odlovu vzoriek
ryb v ramci ichtyologického prieskumu sa nachadzala na hlavnom toku rieky Hron v systeme vo vyssie
opisanej oblasti Ziarskej kotliny a bola zvolena na zaklade dokumentacie pre uzemné rozhodnutie VD
Ziar nad Hronom. Pozdizny sklon 5 km dlhého useku je v oblasti skamanej lokality 2,04 %o. Jej
podrobnejsiu charakteristiku uvadza tabulka ¢. 1.

Tabulka ¢.1: Charakteristika odbernej lokality

Rie&n Prietok Priem. Dizka Priem. Lovena |Teplota|
Y | Datum 3 -1, | Sirka toku | useku hlbka plocha vody Cas lovu

Poloha lokality kilometer| (m>.s™) (m) (m) toku (cm) (ha) (°C) (min)

Lokalita Ziar
nad Hronom
cca 500 m nad
lavkou pre
pesSich a cca 130 11.9.2008 17 40 100 70 0,1 11 40
900 m pod
cestnym
premostenim
smer Prievidza

3. METODIKA

Ichtyologicky prieskum bol na predmetnej lokalite uskuto¢neny dia 11. septembra 2008, vid’
priloha 1. Na odlov ryb bol pouzity motorovy, elektricky agregat, typ HONDA s vystupnym napatim 220
- 230 V a elektrickym pradom 0,4 — 0,5 A. Zvolend metoda lovu bola vo vztahu k velkosti vodného toku
adekvatna a spocivala v Sokovani ryb elektrickym prudom a ich néslednom uloveni, pripadne ich
okamzitej identifikacii vo vodnom prostredi. Prieskum vykondvala jedna lovna skupina pozostavajuca zo
siedmich ¢lenov, pricom jeden obsluhoval elektricky agregéat na brehu, jeden ryby Sokoval, dve osoby
omracené ryby lovili pomocou podberdkov a tri ich do¢asne ukladali do prenosnych nadob.

V pripade prelovovanej lokality bol uréeny usek toku s dizkou 100 m, ktorého prelovenim bolo
dostatocne zabezpecené zaznamenanie druhovej diverzity v ramci vSetkych pritomnych mezohabitatov
daného biotopu. Za tymto ucelom sa loviaci v ramci daného useku pohybovali proti pradu po kl'ukatej
trase zachytavajuc tak pribrezna zénu ako i stredovi1 liniu toku v $irke 10 m. Sirka omoéeného profilu je
40 m. Prelovovany tusek toku nebol prehradeny sietou, ako hornd bariéra bolo na lokalite vyuzité
prirodzene vyvySené miesto (perejovity Usek). Dany profil bol preloveny jedenkrat s dobou lovu
zaznamenanou pre potreby vyhodnotenia CPUE (z anglického ,,catch per unit effort”, ¢ize ,,ilovok na
jednotku tsilia*), ako relativneho kvantitativneho parametra.

Pri ichtyologickom prieskume bola pouzitd Standardna metdoda odberu a spracovania materialu,
ktoré spo¢ivalo v terénnej determinécii zistenych taxénov do trovne druhu a naslednom merani dizky tela
(LC) a hmotnosti (M) jednotlivych ulovenych jedincov s presnostou na 1 mm, resp. 1 g. V skimanom
tiseku bola zmerané dizka, §irka, doba lovu a nasledne vypogitana plocha. Ryby boli nakoniec vratené do
toku.

Jednotka rybolovného Usilia - CPUE je definovand ako ulovok v kusoch a kilogramoch
prepocitany na 1 ha plochy a 1 hodinu elektrolovu, s pouzitim 1 elektrick¢ho agregatu s 1 elektrédou,
ktort obsluhovalo 7 os6b. Dominanciu sme hodnotili podla klasifikacie Losos et al., (1984). Ziskané
udaje sme sucasne vyuzili na zistenie pocetnosti a hmotnosti ulovenych druhov pre danu lokalitu,
pouzitim hodnoty CPUE (catch per unit of effort). Vypocet indexu diverzity a ekvitability, bol vykonany
podl'a popisov v praci autora Begon et al., (1997).

Simpsonov index diverzity — pre charakteristiku spoloCenstva je najjednoduch$im meritkom, ktoré
uvazuje tak s pocetnost'ou ako i s druhovym bohatstvom.
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S - celkovy pocet druhov v spolocenstve (druhové bohatstvo).

D

Vyrovnanost’ (ekvitabilita) — je vyjadrenim Simpsonovho indexu diverzity, ako podielu z maximalnej
moznej hodnoty D, ocakavanej v pripade, keby boli jedince medzi druhmi rozmiestnené rovnomerne, t.j.
z hodnoty Dmax = S. Vyrovnanost’ moze nadobudat’ hodnoty v rozmedzi 0 az 1.
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n; — pocet jedincov i—tého druhu na jednotku plochy
N — pocet vSetkych jedincov na jednotku plochy

Index druhovej vyrovnanosti (ekvitability) spoloCenstva — podl'a Shanona je hodnota, ktora vyjadruje
mieru rovnomernosti zastipenia pocetnosti jednotlivych druhov, ¢o znamend, Ze ¢im je hodnota vysSia,
tym je spolo¢enstvo vyrovnanejsie.
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H — Shannonov index druhovej diverzity spolocenstva
S — pocet druhov

4. RYBARSKE OBHOSPODAROVANIE TOKU

Hlavny tok Hrona v celom dolnom a strednom useku t.j. az po most v Banskej Bystrici — Radvani
predstavuje kaprovii vodu. Usek od tstia potoka Tepla po most pre pesich v Hronskej Dubrave
predstavuje lovny, kaprovy rybarsky revir evidovany v databaze rybarskych revirov pod ¢islom 3-1070-1-
1 Hron ¢. 6, ktorého uzivatelom je Slovensky rybarsky zvdz. Jeho presné vymedzenie a aktudlne
minimalne zarybnenie (MIN) uvadza tabulka ¢. 2. Revir priamo obhospodaruje MO SRZ Ziar nad

Hronom.

Tabul’ka €. 2: Rybarsky revir Hron €. 6

Cislo nazov charakter opis hranic reviru MIN

Ciastkové povodie rieky Hron|K; 200 kg

od Uustia potoka Tepla poj(kapor rybni¢ny 1-roény),
most pre peSich v Hronskej|Pds; 10000ks

Dubrave. (podustva severna 1-ro€na)

3-1070-1-1 Hron &. 6 kaprovy

Tabulka ¢. 3 obsahuje prehl'ad ulovkov Sportovych rybarov v rokoch 2003-2007 na danom
rybarskom reviri, tabulka €. 4 jeho skuto¢né zarybnenie za uvedené obdobie.



TabulPka &. 3: Ulovky na rybarskom reviri Hron ¢&. 6 v rokoch 2003-2007

rokl 2003 2004 2005 2006 2007
|druh ryby ks kg ks kg ks kg ks kg ks kg
IKapor 48 130 72 163 75 210 79 212 45 133
ILien 4 7|
IPleskaé vysoky | 123 48] 23] 11] 32| 150 15 8
Jalec 2150, 680| 1820, 546 580 182 420, 132 285 115
[Podustva 580 160 542 182 490/ 150 355 125 5200 189
IMrena 180 300 97| 102 49 120 28 60| 18 32
INosar 11500 320| 1350 392| 1426| 400 517 180 360 116|
IKaras 320 14 12 g 18 8 15 5
St'uka 18] 50 21 45 12| 26| 27| 65 9 23
Zubad 6 12
Sumec 2 6 2 10 1 4 2 8
[Ostriez 88 25| 50 18 3 1 18 71 50 17
[Pstruh potoény 12 4 6 2 3 1
IPstruh dahovy 8 3 12 5| 75 21| 21 9
[Uhor 5 2 55 16
lostatné ryby 8100 81| 526 67 4100 40 580 51| 350 22

V evidencii tlovkov st zaznamenané aj iné druhy nez boli zistené pri ichtyologickom prieskume.
Ide o druhy, ktoré sa do rybarskeho reviru bud’ zdmerne vysadzajii z dovodu ucelnosti rybarskeho
hospodarenia alebo do reviru prenikaju z inych rybarskych revirov (vodné nadrze). Medzi tieto druhy
patri: kapor rybnicny, pleska¢ vysoky, lien sliznaty, $tuka severnd, zuba¢ velkousty, sumec vel’ky, ostriez
zelenkavy, uhor europsky a pstruh dahovy. Ked’Zze vicsina tychto druhov by sa v strednom useku Hrona
za normdlnych okolnosti nevyskytovala, pretoze tu nema vhodné Zivotné podmienky bude potrebné
usmernit’ uzivatela rybarskeho reviru ¢. 3-1070-1-1 Hron €. 6 pri jeho d’alSom obhospodarovani.

Tabul’ka ¢&. 4: Skutocné zarybiniovanie rybarskeho reviru Hron €. 6 v rokoch 2003-2007

druh nasady| J 2003 2004 2005 2006 2007
IK; kg 192 200 243 200 200]|
IK, kg 40
S: ks 14000 9000 8000 12000 11000}
S, kg 30
IPds; ks 25000] 13000 13000 32000 30000)
[Ostriez kg 200
[Ka; kg 100

K — kapor rybni¢ny, S — $t'uka severna, Pds — podustva severna,
Ka — karas striebristy, OstrieZ — ostrieZ zelenkavy,
r — rychleny plodik, 1 — jednoro¢na, 2 — dvojrocna

5. VYSLEDKY
5.1. DRUHOVE ZLOZENIE A CHARAKTERISTIKA ICHTYOFAUNY

V ramci skimaného tseku rieky Hron — lokalita Ziar nad Hronom bolo identifikovanych do
urovne druhu spolu 810 exemplarov ryb. Zaznamenanych bolo 13 druhov patriacich do 2 ¢eladi. 5.
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Najpocetnej$im druhom bol hriz Skvrnity 253 ks, za nim nasledoval jalec hlavaty 223 ks a
podustva severna 130 ks. Po jednom exemplari boli zaznamenané nasledovné druhy: kapor rybni¢ny,
karas striebristy a jalec malotsty.

Z hladiska povodu prevazovali druhy autochtéonne (12 druhov zo vSetkych zistenych druhov),
zatial’ ¢o jeden druh (karas striebristy) patri medzi nepdvodné druhy. Kapor rybni¢ny je vSak hospodarsky
preferovany druh, ktorym sa predmetny rybarsky revir kazdoro¢ne umelo zarybnuje. Karas striebristy je
neziadicim invaznym druhom, ktory do tohto tseku Hrona prenika z kaprovych stojatych vod, alebo bol
v minulosti zdmerne vysadeny v ramci umelého zarybiiovania. V roku 2005 MO SRZ Ziar nad Hronom
vysadila do rybarskeho reviru Hron ¢. 6 dvojro¢nu ndsadu karasa striebristého v mnozstve 200 kg.

5.2. RELATIVNA POCETNOST (ABUNDANCIA) A ICHTYOMASA VYJADRENA CPUE

Najviac zastipenym druhom ¢o sa tyka pocetnosti v rdmci celého sledovaného useku bol hraz
Skvrnity 3795 ks.ha”.hod”, nasledoval jalec hlavaty 3345 ks.ha.hod'a podustva severna 1950 ks.ha”
malotisteho zhodne po 15 ks.ha™.hod™.

Najviac zastupenym druhom, ¢o sa tyka hmotnosti v ramci celého sledovaného useku bola
jednoznatne podustva severna 1404, 95 kg.ha'.hod”, s velkym odstupom nasledovali druhy mrena
severnd 48,9 kg.ha™.hod™ ., jalec hlavaty 28,02 kg.ha™'.hod™ a mrena §kvrnitd 25,55 kg.ha™'. hod™.

Z predchadzajiuceho grafu vidno, ze celkova pocetnost’ na skimanom tseku rieky Hron vyjadrena
CPUE-ks dosiahla hodnotu 12150 ks.ha'.hod”' a celkova ichtyomasa vyjadrends CPUE-kg dosiahla
hodnotu 1547,33 kg.ha™'.hod™". Zistené hodnoty v porovnani s hodnotami z inych porovnatelnych tGsekov
podhorskych tokov mozno povazovat’ za pomerne vysokeé.

5.3. POCETNOSTNA A HMOTNOSTNA DOMINANCIA

Podra zastipenia vo vzorke boli jednotlivé druhy zaradené do jednej z piatich tried dominancie:

= eudominantny druh - viac ako 10 %
* dominantny druh - 5- 10 %

= subdominantny druh — 2-5 %

= recedentny druh—1-2 %

= subrecedentny druh — menej ako 1 %

Podrobné vyhodnotenie prislusnych parametrov pre jednotlivé zaznamenané druhy je uvedené v
tabul’ke ¢. 7.

Jedinym eudominantnym druhom, ¢o sa tyka pocetnosti (16,05 %) a st€asne aj hmotnosti (90,8 %)
je podustva severna. Medzi eudominantné druhy z hl'adiska pocetnosti patria aj nasledovné druhy: hruz
Skvrnity (31,23 %) a jalec hlavaty (27,53 %). Z hl'adiska hmotnosti je jedinym eudominantnym druhom
podustva severna.

Ako posledné dva ukazovatele s ddlezitou vypovednou hodnotou boli vyhodnotené druhova
diverzita a vyrovnanost' (ekvitabilita) spolocenstva. Zavery o stave ichtyocendzy z hl'adiska diverzity a
vyrovnanosti a teda v kone¢nom dosledku zavery o raciondlnom ¢i neraciondlnom obhospodarovani
Hrona, boli vyvodzované na zaklade zistenych hodnét tychto ukazovatelov.

6. DISKUSIA

Na zéklade vykonaného ichtyologického prieskumu v roku 2008 mozno konStatovat, Ze rybie
spologenstva stredného Hrona spliiaji svojou druhovou skladbou kritéria podhorského toku. Druhové
zlozenie ako i zastupenie jednotlivych druhov ryb v lokalite Ziar nad Hronom je porovnatelné s
vysledkami z prieskumov z inych lokalit stredného Hrona, Tab 9a,b,c,d, napr. z lokality Tekovska



Breznica (Muzik 2006), z lokality tustie Slatiny do Hrona (Muzik 2005) a Vel'ké Kozmadlovce (Muzik
20006).

Existencia odlisSnych habitatov v jednotlivych usekoch stredného Hrona méa urcity vplyv na zloZenie
ichtyofauny. Vzhl'adom na to, Ze ichtyologické prieskumy boli vykonané v priblizne rovnakom obdobi
(oktober 2005, 2006 a september 2008) vplyv sezénnych zmien bol len minimalny.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze momentalny stav ichtyocendzy je ovplyviiovany viacerymi blizsie
nevyhodnocovanymi faktormi (prietokovy rezim, kvalita vody, potravnd ponuka a pod.), ktorymi sa
populacie ryb v priebehu roka prispdsobuju migraciou na stanovistia s priaznivymi podmienkami.

7. ZAVER

Zo zékladnych udajov ziskanych ichtyologickym prieskumom na uvedenej lokalite bolo mozné pre
dany ucel dostacujuco vyhodnotit’ druhové zloZenie a prostrednictvom parametra CPUE (catch per unit of
effort Cize ,,ulovok na jednotku usilia®) aj relativnu pocetnost’ (abundanciu) a ichtyomasu. Uz na zéklade
danych dvoch ukazovatelov mozno konStatovat, Ze rybie spoloCenstva v skimanom useku toku su
CiastoCne naruSené. Druhova diverzita stredného toku Hrona je ochudobnend a hustota populacii
vyskytujucich sa povodnych druhov ryb je niz§ia. Zaznamenany nebol ani jeden druh eurdpskeho
vyznamu (Smernica o biotopoch), ale bol zaznamenany jeden chraneny druh ploska pasava (Alburnoides
bipunctatus). Treba vSak uviest’, Ze vysledky jednorazového terénneho prieskumu poskytuju len obraz o
okamzitom stave ichtyofauny predmetného tiseku Hrona, nevypovedaju vsak o jeho sezénnej dynamike.

Zistena druhova diverzita je typickd pre tento usek rieky Hron. Na zdklade ulovkov evidovanych
uzivatelom rybarskeho reviru sa v sucasnosti vyskytuje v tomto uUseku Hrona 23 druhov ryb.
Zaznamenané neboli Ziadne, ani juvenilné jedince pstruha potocného a lipna tymianového, pritom tlovky
pstruha poto¢ného sa nachadzaju v evidencii ulovkov na rybarskom reviri Hron ¢. 6. Pokial ide o
abundanciu a ichtyomasu, odvodené hodnoty CPUE (pri love jednym elektrickym agregatom) su
podhodnotené u vSetkych druhov, najviac vSak u hruza skvrnitého, cereble pestrej a sliza severného.

Zhorsujuci sa stav ichtyocendzy danej Casti toku z hladiska pocetnosti a ichtyomasy povodnych
druhov ryb jednozna¢ne dokumentuju aj Statistiky Ulovkov rekreanych rybarov. Na prislusSnom
rybarskom reviri Hron ¢. 6 mozno v poslednom obdobi pozorovat’ evidentny vyrazny pokles tlovkov
predovSetkym jalca hlavatého a nosala stahovavého. Mierny pokles uz aj tak nizkych ulovkov je
zaznamenany u mreny severnej a podustvy severnej. Umelé zarybnovanie podustvou severnou sa pritom s
vynimkou rokov 2004 a 2005 uskutociuje na vyssej urovni.

Pri¢iny sucasného stavu ichtyocen6zy na skiimanom useku Hrona mozu byt viacerg, resp. sa jedna
o ich kombindciu. Popri pravidelnych antropogénnych zisahoch vSeobecne menSieho a lokalneho
charakteru, ako su t'azba Strkov alebo vypustanie odpadovych vdd, v§ak mozno klaicovt ulohu pripisat’
predovsetkym izoldcii sledovaného tiseku Hrona od Dunaja prostrednictvom nepriechodnych prieénych
migra¢nych bariér a v poslednom obdobi tiez zvySenému vyskytu zimujucich krdlov rybozravého
kormorana vel'kého.

Vyznamny limitujuci vplyv preda¢ného tlaku pocetnych kifdlov kormoranov velkych v zimnom
obdobi na prirodzené prezivanie rybich populacii v podhorskych tokoch v poslednych asi siedmich
rokoch bol preukdzany predovsetkym na rieke Orava a riecke Véh v useku od VN Krpelany po VVN
BeSeniova. NajzraniteI'nej$im druhom z tohto pohl'adu je pritom lipeni tymidnovy, ale i pstruh poto¢ny a
jalce, d’alej tiez podustva severnd, resp. mrena severna. Pritom je zndme, ze kormorany dokazu spdsobit’
rovnaky ubytok ichtyomasy v zregulovanych, ako i prirodne zachovalych ¢astiach toku.

Ked'Ze v celom strednom useku Hrona sa okrem hate vo Zvolene nenachadzaju ziadne malé vodné
elektrarne a ani iné priene bariéry zabrafujice migracii ryb, i ked’ v sucasnosti je vyvijany obrovsky tlak
7o strany investorov na budovanie tychto vodnych stavieb, je potrebné zachovat’ si¢asny stav a povolit’ v
tomto useku maximalne jednu MVE (Statnou ochranou prirody SR a SRZ — Rada Zilina bol zhodne
odstihlaseny profil Ziar nad Hronom). Pomerne zachovalt ichtyocenézu stredného Hrona tak bude mozné
zachovat’ a stabilne aj udrziavat’ pre buduce generacie. V pripade, Ze sa povolia aj d’alSie MVE na Hrone
dojde z dévodu ich zahustovania k neziaducej fragmentacii a postupnej destrukcii rybich spolocenstiev



povodnych pradomilnych druhov ryb. Sucasne sa aj vyrazne zhorSia podmienky pre obhospodarovanie
rybarskych revirov vytvorenych na strednom uiseku Hrona.

V pripade, Ze bude povolena vystavba VD Ziar nad Hronom je nutné vybudovat' taky rybovod,
ktory umozni migraciu vSetkym vyskytujlicim sa druhom ryb v danom tseku Hrona.

Zistené vysledky z tohto tseku napadne koresponduju s poklesom tlovkov zaznamenanym v ramci
Statistik SRZ. Na rybarskom reviri Hron €. 6 je za posledné roky pozorovany vyrazny pokles tlovkov
jalca, nosala a mreny (viac nez trojndsobny oproti roku 2003). Z uvedenych zisteni mozno vyvodit’ zaver,
7e v useku Hrona nachadzajucom sa v meste Ziar nad Hronom sice prebicha prirodzena reprodukcia u
povodnych reofilnych druhov napriek skutocnosti, ze ich hustota klesd. To moze byt spdsobené
viacerymi biotickymi a abiotickymi faktormi. Prirodzena reprodukcia je naruSend najmd u populécie
nosala stahovavého, jalca hlavatého, podustvy severnej, mreny severnej, mreny Skvrnitej a pstruha
potoc¢ného, ako druhov s vyraznou protipridovou migraciou v obdobi neresu, ¢oho primarnou pricinou je
prave synergicky efekt ostatnych antropogénnych vplyvov. Umelé zarybnovanie tymito druhmi pritom
nemdze v tomto pripade autoreprodukciu nahradit’ (pocetnostne a najmd z hladiska variability
genofondu).

Pokial ide o usek, v ktorom je planovana vystavba novej] MVE, napriek konstatovaniu zhorSujuceho
sa stavu rybieho spolocenstva, zistené vysledky na druhej strane naznacuju, ze autoreprodukcia v danom
useku, 1 ked’ v obmedzenej miere, pretrvava. Populacia podustvy severnej sa nad’alej podporuje umelym
zarybnovanim. Navyse v uréitej miere sa tu prirodzene rozmnozuju aj ostatné reofilné druhy: mrena
severnd, mrena Skvrnitd, jalec hlavaty a nosal’ stahovavy a v bo¢nych pritokoch aj pstruh potoc¢ny. Tieto
skuto¢nosti mozno pripisat’ faktu, ze dany tsek v spojeni s pravostrannymi a lavostrannymi pritokmi
predovsetkym svojou morfoldgiou stale predstavuje prirodne vel'mi zachovaly usek vhodny aj na neres
ryb. Z tohto dovodu je zarovein pomerne atraktivny aj z rybarskeho hl'adiska. V pripade funkéného
spriechodnenia planovanej vodnej stavby VD Ziar nad Hronom by prave dany tisek Hrona zostal aj
nad’alej jednym z ekologicky velmi hodnotnych biotopov. Pri realizacii vystavby predmetnej MVE
mozno vSak s urCitostou predpokladat, Ze sa d’alej oslabia pritomné povodné populacie ryb v dosledku
skratenia useku toku neovplyvneného vzdutim, ako aj jej naslednou prevadzkou.

7. ZOZNAM POUZITEJ LITERATURY

BALON, E.K. 1966. Prispevok k poznaniu vyvazenosti rybich spolo¢enstiev v inunda¢nych vodach
Dunaja. Biologia (Bratislava) 21 (12): 865-884.

BARUS, V., OLIVA, O. et al. : Mihulovci Petromyzontes a ryby Osteichtyes (1). Academia. Praha, 1995.
BARUS, V., OLIVA, O. et al. : Mihulovci Petromyzontes a ryby Osteichtyes (2). Academia. Praha, 1995.

BEGON, M., HARPER, J., TOWNSEND, C., 1997 : Ekologie - jedinci, populace a spolo¢enstva. Vydav.
Univ. Palackého, Olomouc, 949 s.

HOLCIK, J., 1998 : Ichtyolégia. Priroda. Bratislava, 306 s.

HOLCIK, J., HENSEL, K. : Ichtyologicka priru¢ka. Obzor. Bratislava, 1972.

IUCN., 1995 : IUCN Red List Categories. Prepared by IUCN Species Survival Commision., 21 s.
LOSOS,B.-GULICKA,J.-LELLAK,J.-PELIKAN,J., 1984 : Ekologie Zivo&ichu. SPN, Praha, 316 s.

MUZIK, V., 1996 a : Rybie osidlenie stredne;j &asti rieky Turiec. Zivo&isna vyroba, 41, 491-499.



MUZIK, V., 1998 : Monitoring ichtyofauny v zaujmovej oblasti vodn¢ho diela Zilina (ricka Vah).
Biodiverzita ichtyofauny CR (II), 57-62.

MUZIK, V., 1999 : Ichtyofauna horného tseku rieky Hron, Rybérstvo.
MUZIK, V., 2000 b : Ichtyofauna rieky Véh. Biodiverzita ichtyofauny CR (III), 113-118.

MUZIK, V., 2007: Revitalizacia rieky Hron. Zavereéné sprava za rok 2005 — 2006;
http://www.rybybb.sk//dokumenty/2007/Revitalizacia Hron 2007end.pdf;

MUZIK, V., 2008: FIDESS - rybia databaza slovenskych tokov;
http://www.rybybb.sk/prezentacie/2008/DB_web2008/fish_catches.pdf;

MUZIK, V., 2008: Metodika stanovenia ekologického stavu vod podl'a rybich spoloéenstiev;
http://www.sazp.sk/public/index/open_file.php?file=CEIl/mzuik/CLANOK extrakt ryby20081.pdf;

ODUM,E.P., 1977 : Zéklady ekologiec. ACADEMIA, Praha, 733 s.
PORUBSKY, A. : Vodné bohatstvo Slovenska. VEDA. Bratislava, 1991.
RUZICKOVA, H., et al. : Biotopy Slovenska. Ustav krajinnej ekolégie SAV. Bratislava, 1996.

SEDLAR, J.- STRANAL, 1., 1975 : Vyskum ichtyofauny povodia rieky Hron. Zav. sprava VSP Nitra, 103
s.



